' % %WW corsibrentode : decisione
n. 660

composta da:

senatore Giacomo Caliendo . Presidente
~senatore Simone Pillon | ~ titolare

senatrice Alessandra Riccardi titolare

professor Gianni Ballarani ~ supplente

professor Giuseppe Dalla Torre

Del Tempio di Sanguinetto : supplente
ha'adottato la seguente
DECISIONE |

visti 1 ricorsi;

- (si omettono le pagine successive confenenti le generalitd ch 776 promoton di 499 ricorsi,
nonché degli intervenienti, ai sensi della. vigente normativa: in materia di protezione dei dati

personali)
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: (omissis)

i quali nella sostanza richiedono I’annullamento e/o la disapplicazione della -
deliberazione del Consiglio di Presidenza n. 6 del 16 ottobre 2018, recante
“Rideterminazione della misura degli assegni vitalizi e delle quote di assegno
vitalizio dei trattamenti previdenziali pro rata nomché dei trattamenti di
reversibilita, relativi agli anni di mandato svolti fino al 31 dicembre 20117 ¢ di
ogni atto presupposto conseguente o connesso ancorché non conosciuto, nonché
I’accertamento del diritto all’erogazione dell’assegno vitalizio, diretto e di
reversibilita, come previsto dalla disciplina previgente, dell’erroneita ¢
illegittimita di ogni diverso ricalcolo effettuato dall’ Amministrazione del Senato -
in applicazione della delibera impugnata;

visto altrési Latto di intervento ad oppornendum trasmesso in data 18 -
marzo 2020 dal CODACONS e Assoclazxone Articolo 32-97 nell’ambito del
ricorso n. 1211

viste tutte Je memoric, gli att1 ed i document1 plesentatl nei relativi
plowduncnu, -

~uditi, nella seduta del 25 giugno 2020 il relatore, professor Giuseppe Dalla
Torre Del Tempio di Sanguinetto, nonché - con modalitd da remoto, in vittd del
" decreto del Presidente della Commissione contenziosa prot. n. 107/CC/P dell’11
giugno 2020, assunto in considerazione delle misure adottate in relazione
all’emergenza ep1dem1oiog10a da COVID- 19 -

(omissis)
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- dichiarati estinti per rinuncia i ricorsi n. 1152, n. 1200, n. 1342, n. 1195;
- dichiar ati clmmlSSiblh tutti i ricorsi e gli interventi ad adiuvandum di cul

in motivazione;
- dichiarato 1na1n1m551bﬂe per difetto di Ieglttlmazwne Pintervento ad
opponendum spiegato dal CODACONS ¢ dalla Associazione Articolo 32-97, per

le ragioni esposte in motivazione,

_viste le ordinanze délle Sezioni Unite della Corte di Cassazione n. 182635
e . 18266 dell’8 luglio 2019, che hanno riconosciuto sostanzialmente la natura
giuridica di pensione dell’assegno vitalizio percepito dagli ex partamentart;
- richiamate le sentenze della Corte costituzionale n. 822 del 1988, n. 264
del 2012, n. 116 del 2013 ¢ n. 108 del 2019, che hanno dettato diversi requisiti
di legittimita per gli mtewenm Liduttm sulle pensioni;

accoglie pamalmente i ricorsi esaminati e per I'effetto annulla le disposizioni
della deliberazione del (‘01131gho di Presidenza del benato della Repubbhca n6 -

del 16 ottobre 2018 niella parte:
a) in cui prevedono una totale rimozione dei pr ovvedlmentl di liquidazione

- a suo tempo legittimamente adottati ¢ impongono una nuova liquidazione
che introduce criteri totalmente diversi, intervenendo cosi sull’atto
genetico del diritto e non sul rapporto, peraltro, anche in confrasto con
quanto specificamente previsto dagli articoli 4, comma 1, del
Regolamento delle pensioni dei senaton del 2012 e 1l delle relative
disposizioni transitorie; ' ' -

b) in cui prevedono il ricalcolo dell’ammontare degh importi medlante la -

moltiplicazione del montante contributivo individuale per il coefficiente

" di trasformazione relativo all’etd anagrafica del senatoie alla data di

decorrenza dell’assegno vitalizio o del traftamento previdenziale pro

rata, anziché alla data di decorrenza dell’entrata in vigore della
deliberazione n. 6. del 2018;

c) in cui prevedono dei coefficienti di trasformazione che determinano
sensibili riduzioni, con incidenza sulla qualita della vita, deghi importi di
minore entitd, senza alcun effetio su quelli di importo massimo; '

d) in-cui prevedono criteri di correzione ¢ di temperamento dei risultati del
citato ricalcolo e, comungue, non idonei ad eliminare le conseguenze pit -
gravi derivanti dall’applicazione del -metodo adoftato, come ha gia

titenuto con sentenza n, 2 -del 22 aprile 2020 il Consiglio di giurisdizione
deﬂa Camera del deputqu che ha annullato i comma 7 deild dehberazmne




contenuto del comma 7 della deliberazione del Consiglio di Presidenza
-de) Senato della Repubblica;

¢) incui, applicando gli stessi criteri anche ai trattamenti di reversibilita, non

fengono conto del fatto che tali trattamenti sono gia stati decurtati rispetto

agli assegni diretti del 40 per cento e che Pulteriore siduzione prevista
incide gravemente sulla qualita della vita.

Infine, la  Commissione  precisa che resta di  competenza
dell’ Amministrazione 'eventiiale adozione di integrazioni e di correzioni
dell’impugnata delibera, conseguenti alla decisione odictna.

- Compensate le spese.

Cost decisp it Roma, il 25 giugno 2020 -~

. Sen, Giacomo Caliendo . Presidente
Sen. Simone Pillon titolare
Sen, Alessandra Riceardi titolare

Prof. Avv. Gianni Ballarani supplente Qi[;g et oA (,2,,.\,
; _

Prof, Giﬁseppe Dalla Torre
Del Tempio di Sanguinetto supplente
relatore-estensore o

Decisione n, 660 -
Depositata il 3 0°SET, 2020
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